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Resumo: No Brasil, no campo das liberdades individuais, a
elevacdo da liberdade religiosa ao status de direito fundamental se
consolidou com a promulgacdo da Constituicdo Federal de 1988,
através do art. 5°, incisos VI, VII e VIII, que estatuiu a liberdade de
consciéncia, de culto e de crenga. Entretanto, apesar de todo o
arcabouco constitucional e infraconstitucional de protecdo a este
direito, ainda sdo muitos o0s casos de intolerancia e violéncia no campo
religioso, principalmente em desfavor das religides afro-brasileiras. O
presente estudo se da através da analise de dois casos emblematicos
ocorridos em Sergipe, com vistas a constatar se o Judiciario é um
agente capaz de apresentar a resposta esperada pelas vitimas da
intolerancia religiosa, no que se refere ao reconhecimento da violagdo
de direito sofrida.
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Abstract: In Brazil, in the field of individual liberties, the
rise of religious freedom to the status of a fundamental right was
consolidated with the enactment of the 1988 Federal Constitution,
through art. 5, sections VI, VII and VIII, ruled that freedom of
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conscience, religion and belief. However, despite all the constitutional
and infra-constitutional framework for the protection of this right,
there are still many cases of intolerance and violence in the religious
field, mainly to the detriment of African-rooted religions. This study is
done through the analysis of two emblematic cases in Sergipe, in order
to see if the judiciary is an agent capable of presenting the expected
response for the victims of religious intolerance, as regards the
recognition of the violation of law suffered.

Keywords: African-rooted religions. Judiciary. Fundamental
right. Religious freedom. Intolerance.

Introducéo

A existéncia de leis garantidoras das liberdades individuais é o que permite
a coexisténcia entre seres humanos distintos em valores sociais, culturais,
ideoldgicos, antropoldgicos, politicos, e também religiosos e de crenca, € o0 que
garante a diversidade, dando a todos estes iguais direitos e impondo iguais deveres.
E a dita igualdade formal, garantida em nossa Constituicio Federal de 1988 em seu
Artigo 5°.

No campo das liberdades individuais, a liberdade de ter ou de ndo ter uma
religido ganha importancia ainda maior, pois em geral, sdo as minorias religiosas
que mais precisam fazer valer seus direitos, utilizando a legislagdo vigente, pois elas
sdo as mais atingidas pela tdo falada intolerancia religiosa, ao tentarem exercer seus
direitos de professar uma religido diferente daquela dos grupos majoritarios.

E sabido que a nossa Constituicio Federal garante a todos a chamada
igualdade formal, todavia, é imperioso garantir as minorias uma igualdade néo
apenas no campo ideoldgico e das formalidades, mas uma igualdade efetiva,
substancial, concreta, a chamada igualdade material.

O presente trabalho se filia ao estudo e analise da tematica voltada a
liberdade religiosa como um direito humano fundamental, bem como o recente
crescimento do fenémeno denominado de intolerancia religiosa, que tem como
principais vitimas os adeptos das religides afro-brasileiras.

A investigacdo e discussdo do problema se deram sob o enfoque do
enfrentamento do Poder Judiciario sergipano em torno da intolerancia as religides de
matriz africana. Neste sentido, através da andlise de casos emblematicos ocorridos
em Sergipe, o trabalho aqui apresentado teve por objetivo geral analisar se o
Judiciario é um agente capaz de apresentar a resposta esperada pelas vitimas da
intolerancia religiosa, no que se refere ao reconhecimento da violagdo de direito
sofrida; tendo por objetivos especificos discutir as seguintes questdes: De que forma
se apresenta a intolerancia as religibes afro-brasileiras? Quais os aspectos da
judicializacdo das religibes de matriz africana e como se da o enfrentamento do
Judiciario nos casos emblematicos em Sergipe? O que as vitimas da intolerancia
religiosa esperam do Judiciério?
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Para tanto, foi adotado basicamente o método dedutivo, partindo da analise
ampla e global da liberdade religiosa para, a partir dela, elucubrar sobre as religiées
afro-brasileiras e seus obstaculos enfrentados no ambito juridico. A técnica de
pesquisa empregada foi basicamente a de reviséo bibliografica, por meio da consulta
a literatura especializada, legislacdo e jurisprudéncia sobre o tema tratado.

1 Direito fundamental a liberdade religiosa

A necessidade de exteriorizagfo das convicgdes religiosas constitui algo
inerente ao ser humano, resultado de um direito sobre-humano, divino e espiritual e
ndo de uma mera concessdo estatal. Entretanto, a historia demonstra que o direito do
homem & liberdade religiosa, através do livre culto e exercicio dos diversos credos
religiosos, enquanto direito fundamental, somente passou a ser garantido
expressamente nas concepgdes democraticas constitucionais.

Nesse sentido, segundo Oliveira e Alves (2013, p. 88-89):

[...] o desenvolvimento da ideia de tolerancia religiosa e,
posteriormente, de liberdade religiosa, bem como a separacéo entre
Igreja e Estado, ocorreu de forma lenta e gradual com a transi¢do do
Estado moderno e monéarquico para o Estado constitucional e
republicano. E, em decorréncia disso, teve-se a constitucionalizagdo
do direito fundamental de liberdade religiosa e da laicidade do Estado.
Além disso, destaque para a contribuicdo dada pelo sistema global de
protecdo aos direitos humanos, conforme previsdo da garantia da
liberdade religiosa como direito de toda pessoa no art. 18, da
Declaracdo Universal dos Direitos do Homem, da Organizagdo das
NacOes Unidas (ONU), de 10 de dezembro de 1948; e no art. 18 do
Pacto Internacional sobre Direitos Civis e Politicos, também da ONU,
de 16 de dezembro de 1966. Da mesma forma que também o fez o
sistema regional interamericano de prote¢do de direitos humanos, no
art. 12, da Convengéo Americana de Direitos Humanos — Pacto de San
José da Costa Rica, de 1969.

Na Constituicdo Federal Brasileira de 1988, a liberdade religiosa, enquanto
direito fundamental, estd presente em seu artigo 5°, VI, VII e VIII. O art. 5°, VI,
estabelece e define o conteldo constitucional da liberdade religiosa no Direito
brasileiro, delineando o0s elementos constituintes de tal direito: liberdade de
consciéncia e de crenga. Portanto, a Constituicdo Brasileira, que, como as suas
antecessoras, consagra 0 principio da laicidade, garante também o direito
fundamental a liberdade de crenca e de consciéncia.

Importante observar que as duas expressfes — liberdade religiosa e
liberdade de crenca — ainda que comumente confundidas, apresentam uma diferenca
fundamental: a liberdade religiosa garante ao individuo o direito de escolher dentre
qualquer religido aquela que melhor Ihe apraz; ja& a liberdade de crenca ou de
consciéncia € o direito de escolher entre crer ou ndo crer em um ser supremo (ou
varios seres supremos/divindades), cultuando-a (ou ndo) através de uma religido ou
grupo de pertencimento (DOMINGOS, 2010).
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Nesse mesmo sentido, ensina Farias (2011, p. 248):

Assim sendo, é facil perceber que o direito a liberdade de crenga mais
do que simplesmente significar o direito de participar do culto
religioso e a liberdade de expressdo religiosa, tem estrutura interna
(conteildo) muito mais complexa. O direito a liberdade de crenca,
confirmando um estado laico, significa a possibilidade de
autodeterminagdo, de poder se comportar de acordo com 0s seus
proprios valores espirituais e morais e, sobretudo, pautar-se em sua
vida pessoal, de acordo com a sua propria religiosidade.

Essa liberdade de consciéncia e de crenca, a priori, dirige-se
fundamentalmente contra o Estado, ou seja, retira do Ente Estatal a possibilidade de
impor uma crenca aos cidaddos, ao passo que também lhe proibe de impedir o livre
pensar e a livre escolha da fé. E dizer, o discurso e a prote¢io da liberdade religiosa,
no ambito constitucional, tém como destinatario a figura do Estado (SILVA NETO,
2008).

Dimoulis e Martins (2006, p. 63) assim se posicionam acerca dessa
incidéncia dos direitos fundamentais constitucionalmente positivados sobre a relagdo
cidad&o-Estado:

A principal finalidade dos direitos fundamentais é conferir aos
individuos uma posicéo juridica de direito subjetivo, em sua maioria
de natureza material, mas as vezes de natureza processual e,
consequentemente, limitar a liberdade de atuagdo dos 6rgdos do
Estado.

Nessa linha, a atual concepcdo do direito fundamental a liberdade religiosa
apresenta uma feicdo nunca antes verificada, até mesmo porque se relaciona
intensamente com os valores democraticos. Isso é percebivel quando se necessita
além de um Estado laicista para se realiza-lo, também, um Estado colaborador para
tanto, posto que, no entendimento de Miranda (2000), a liberdade religiosa ndo se
reduz a aceitacdo da diversidade pelo Estado, devendo este criar medidas de
igualacdo entre as minorias religiosas e as instituicdes dominantes, & o0 que se extrai
da conceituagdo aqui transcrita:

A liberdade religiosa ndo consiste apenas em o Estado a ninguém
impor qualquer religidfo ou a ninguém impedir de professar
determinada crenca. Consiste ainda, [...] em o Estado permitir ou
propiciar a quem segue determinada religido o cumprimento dos
deveres que dela decorrem [...]. Se o Estado, apesar de conceder aos
cidaddos, o direito de terem uma religido, os puser em condi¢des que
os impegam de a praticar, ai ndo havera liberdade religiosa. (2000, p.
409).

Assim, compete também ao Estado garantir o direito de ateus e agndsticos

de terem essas op¢Oes respeitadas (op¢do de ndo crer na existéncia de uma divindade
e professar a fé respectiva). Ateus e agnodsticos, assim como os ‘“religiosos”,
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possuem o mesmo direito, garantido constitucionalmente, de ndo crer e de expressar
a sua descrenca. E o direito a liberdade de consciéncia.

Portanto, para Silva Neto (2008), em razdo do principio da laicidade, o
Estado tem a obrigacdo de garantir e proteger o exercicio pleno dos seguintes
direitos derivados da liberdade religiosa e de consciéncia: 1) a liberdade do
individuo de ter crenca religiosa ou ndo; 2) a liberdade do individuo de professar a
sua fé religiosa, caso a tenha; 3) a liberdade do individuo de trocar de religido; 4) a
liberdade do individuo de ndo ser perseguido nem ofendido em razdo de suas
escolhas religiosas; 5) a liberdade dos familiares de decidirem pela educagdo
religiosa, ou ndo, de seus descendentes; 6) a garantia de que esta educacéo religiosa
ndo se choque com suas convicgBes, mas que as respeite; 7) a garantia de ndo ser
discriminado em funcéo de sua(s) crenca(s).

Merece destaque aqui, quanto ao conteldo especifico do art. 5°, VI, que a
liberdade religiosa envolve também a crenga em um determinado conjunto de
valores. Portanto, a opg¢éo de um individuo por uma religido traz, invariavelmente,
como contrapartida, o dever de este observar e cumprir com alguns dogmas ou
formalidades religiosas, os quais sdo efetivamente realizados pelo adepto, em razédo
de um ato de crenca: o individuo cré em um dogma ou rito especifico e o segue.

Assim, a mencionada liberdade estd a impor a protecdo estatal aquela
pratica do individuo pautada por sua crenca. Sem isto, a liberdade de crenga nédo
poderia ser plenamente exercida, de modo que a instrumentalizagdo por meio da
liberdade de atuacfo conforme a crenga do individuo constitui uma dimenséo
essencial da liberdade religiosa:

A liberdade religiosa ndo seria adequadamente tutelada se admitisse
uma téo estrita como simplificadora bipolaridade entre crenca (belief)
e conduta (action), que resultasse numa generosa prote¢do da primeira
e na desvalorizagdo da segunda. (MACHADO, 1996, p. 222).

Essa dimensdo protetiva da liberdade religiosa é imperiosa, uma vez que se
as préticas religiosas estiverem constitucionalmente desprotegidas, a propria
liberdade religiosa estara em xeque (MACHADO, 1996).

Juntamente a liberdade de consciéncia, a Constituicdo de 1988, em seu art.
5°, VI, traz também a liberdade de divulgacdo de crenca, que consiste na
possibilidade de o adepto professar sua crenca e envidar esfor¢os no sentido de
conseguir novos fiéis. Portanto, ha, no seio da maioria das religiGes (principalmente
cristds) certo dever de evangelizar, de modo que a Constituicdo Federal de 1988
protege, igualmente, esta dimenséo coletiva, a busca por novos fiéis. Ressalte-se que
este ambito da liberdade religiosa é também protegido por outro direito
constitucional, qual seja, a liberdade de expressdo (TAVARES, 2008), que em
conjugacdo com o direito em apreco, se configura em liberdade de expresséo
religiosa.

Como se V&, a liberdade religiosa protege o direito de o adepto professar
livremente a sua convicgdo, bem como de praticar e exteriorizar os dogmas e valores
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religiosos inerentes a sua fé. Esta protecdo se encontra presente na inviolabilidade da
liberdade de crenca, expressamente prevista pela Constituicdo Federal do Brasil.

O direito a liberdade religiosa, além de estar assegurado pela Constituicdo
Federal de 1988, também encontra protecdo na legislacdo infraconstitucional (Lei n°
9.394/96, Lei n° 4.898/65, Lei n° 7.716/89, etc.), bem como em Tratados
Internacionais dos quais o Brasil é signatario, a exemplo da Convencédo
Internacional sobre Direitos Civis e Politicos; Convencdo Interamericana sobre
Direitos Humanos; Declaracdo sobre a Eliminacdo de todas as Formas de
Intolerancia e Discriminacdo Fundadas na Religido ou nas Convic¢es; Declaragdo
sobre os Direitos das Pessoas Pertencentes a Minorias Nacionais ou Etnicas,
Religiosas e Linguisticas; a Declaragdo de Principios sobre a Tolerancia.

Consoante se percebe, o Brasil dispbe de um robusto arcabougo
constitucional e infraconstitucional de protecdo ao direito fundamental & liberdade
religiosa. Todavia, em que pese a existéncia de vasta legislacdo protetiva, ainda sdo
muitos os casos de intolerancia e violéncia no campo religioso, principalmente
praticadas em desfavor das religides afro-brasileiras. E o que veremos a seguir.

2 Intolerancia Religiosa: a religiosidade afro-brasileira ameagada

Como visto nas linhas anteriores, a liberdade religiosa é um principio
internacional, um direito fundamental estatuido no sistema constitucional patrio e,
acima de tudo, é um simbolo do Estado Democrético de Direito que se baseia no
respeito a pluralidade e a diferenca. Entretanto, apesar de a liberdade religiosa
possuir o carater de direito fundamental do ser humano, prevista e protegida
constitucionalmente, ainda é comum, na realidade brasileira, vermos cenas de
intolerncia e perseguigdo contra as minorias religiosas. S8o constantes as
manifestacBes de aversdo e, até mesmo, de 6dio em relagdo a crengas e praticas de
determinados grupos e individuos.

Segundo o conceito apresentado por Umberto Eco, a intoleréncia religiosa
poderia ser compreendida como uma “intolerancia selvagem”:

[intolerancia selvagem seria] aquela que, na auséncia de qualquer
doutrina, nasce dos impulsos elementares; por isso é que ela é dificil
de ser identificada e combatida com a ajuda de argumentos racionais
[...] a intolerancia selvagem funciona gragas a uma reducéo categorica
que contém, em estado latente, todas as teorias racistas do futuro.
(2000, p. 18-19).

A intolerdncia exercida no campo religioso estd intrinsecamente
relacionada com o etnocentrismo. Deste modo, a intoleréncia religiosa representaria
uma forma de reduzir a crencga alheia por meio da manifestacdo de violéncia fisica,
psicolégica ou, até mesmo, simbolica, diante das diversas concepgles de fé. Na

7

defini¢do de Rouanet (2003, n.p.), a intolerancia ¢ “uma atitude de 6dio sistematico
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e de agressividade irracional com relacdo a individuos e grupos especificos, a sua
maneira de ser, ao seu estilo de vida e as suas crengas e convicgdes”.

Convém esclarecer que o que caracteriza a intolerancia é a exteriorizacdo
preconceituosa e violenta de uma verdade tida como absoluta, podendo tal
intolerancia se revestir de tracos ainda mais fortes, como no caso do
fundamentalismo e do fanatismo religioso.

No Brasil, as manifestacBes da religiosidade afro-brasileira mostram-se
como alvo comum de atos de intolerncia decorrentes, entre outras razfes, das
diferengas culturais, étnicas, raciais e econdmicas historicamente existentes entre
“brancos” e “negros”, colonizadores e colonizados. Ainda nos dias atuais, em que se
prega a inexisténcia do racismo no Brasil, vemos que as crengas e praticas das
religides de matriz africana habitualmente sofrem distor¢Ges de seu significado,
heranca ainda dos tempos da Coldnia.

Maria Lucia Montes descreveu o retrato das praticas espirituais africanas na
realidade colonial:

Sob as condigdes da escraviddo, suas tradi¢des culturais e religiosas
eram tomadas no mundo dos senhores por “divertimento” a que se
entregavam 0s negros, consentidos em razdo dos beneficios morais e
politicos que deles se esperava, isto €, a tranquilidade da senzala e a
submisséo dos escravos. Menor complacéncia, porém, teriam senhores
e autoridades eclesiasticas para com as praticas magicas indissociaveis
dessas formas de religiosidade que, vistas como feiticaria, foram
objeto de constante perseguicdo. (1998, p. 93).

Posteriormente, jA com o advento da Independéncia e a instauracdo do
Império no Brasil e mesmo na Republica, e nas décadas de 30 e 40 especialmente, as
praticas ritualisticas de origem africana continuavam a ser condenadas pela
sociedade e perseguidas pelo Estado. E como ressalta Montes (1998, p. 94) ao dizer
que:

[...] em nome de um novo projeto civilizatério, os terreiros de
candomblé passariam a ser objeto de rigorosa perseguicédo por parte da
policia e do Poder Judiciério [...] sob o duplo peso da estigmatizagao e
da perseguicéo.

Esses atos de perseguicdo e estigmatizacdo estdo na base da necessidade de
0s negros passarem a disfarcar sua pratica religiosa através da transformagéo de suas
referéncias em simbolos da fé catélica e do surgimento do sincretismo religioso
como processo de metamorfose e descaracterizacdo das tradices africanas. Para
Renato Ortiz:

A desagregacdo do universo mitico afro-brasileiro ndo se reduz
unicamente a uma relagdo quantitativa entre grupos de cores
diferentes: é, sobretudo, a dominagdo simbdlica do branco que
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acarretara o desaparecimento ou a metamorfose dos valores
tradicionais negros. (1999, p. 27).

Muitos anos depois, mesmo com o Estado Democratico de Direito
instaurado no Brasil, 0 que garantiu a criagdo de mecanismos de prote¢do a
liberdade religiosa, os resquicios da escravatura ainda pairam sobre 0s negros e suas
manifestacGes religiosas, de modo que os adeptos das religiGes de matriz africana
ainda sofrem com a discriminag&o e intolerancia.

Essa populagdo de negros e afrodescendentes, historicamente
estigmatizada, sofre ainda hoje a tentativa de aniquilamento de suas crengas e
identidade cultural. A religiosidade trazida para o Brasil pelos africanos, que aqui
chegaram escravizados, no inicio do século XVI, é considerada a Gltima fronteira de
resisténcia cultural de milhares de negros e mesticos brasileiros.

De maneira assustadora, o0 nimero de ataques feitos por adeptos de igrejas
evangélicas, especialmente, as neopentecostais, contra os religiosos afro-brasileiros
tem crescido em grande escala. Para Vagner Gongalves da Silva, essa intolerancia
em face das religides de matriz africana estd intrinsecamente ligada a viséo
demoniaca propagada pelos adeptos do neopentecostalismo. De forma sistematica, o
autor enumera os principais sintomas dessa pratica:

1. Ataques feitos no ambito dos cultos das igrejas neopentecostais e
em seus meios de divulgacdo e proselitismo; 2. Agressoes fisicas in
loco contra terreiros e seus membros; 3. Ataques as cerimonias
religiosas afro-brasileiras realizadas em locais publicos ou aos
simbolos destas religiGes existentes em tais espacos; 4. Ataques a
outros simbolos da heranca africana no Brasil que tenham alguma
relacdo com as religides afro-brasileiras; 5. Ataques decorrentes das
aliancas entre igrejas e politicos evangélicos; e, finalmente, 6. As
reagdes publicas (politicas e judiciais) dos adeptos das religiGes afro-
brasileiras. (2007, p. 10).

As pregagdes demonizadoras dessas igrejas, cujo modelo foi copiado da
Igreja Universal do Reino de Deus (IURD), promovem uma persegui¢do sistematica
e a descaracterizagdo da identidade da comunidade afrodescendente, estigmatizando
seus adeptos. A estratégia utilizada por essas igrejas é criar esteredtipos que
remetem os praticantes das religies africanas a cidaddos de segunda classe,
desvalorizando-os na sociedade.

Como resultado da sedimentagdo da estratégia da IURD de aliar os poderes
da comunicacéo (através de programas de TV, radio e jornais), da politica e da fé, as
religides de matriz africana vivenciam o endurecimento do preconceito e da
discriminacdo em seu cotidiano. Templos sdo invadidos, religiosos agredidos,
direitos fundamentais negados a outros religiosos por adeptos das igrejas
neopentecostais que ocupam cargos na administracdo publica, em todas as esferas de
poder.

Uma das estratégias das igrejas neopentecostais consiste na utilizacdo da
midia para promover ataques sistematicos as praticas afro-brasileiras. Sé a IURD,
além de ser proprietaria da Rede Record, “aluga” horarios em outras trés emissoras
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(Bandeirantes, Rede TV! e CNT). “Os programas da fé” — copiados por outras
igrejas, como a Mundial do Poder de Deus, Igreja da Graga, e programas como o
“Show da Fé&” e “O Poder Sobrenatural da Fé” — tém garantido receita e folego
financeiro as redes de TV mais destacadas do pais. Este dado é de extrema gravidade
quando o IBGE (Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica) aponta que 90% dos
brasileiros utilizam a TV como Unica fonte de informacédo e entretenimento, por ser
uma midia totalmente gratuita (CCIR/RJ, 2009).

As noticias veiculadas com frequéncia ddo conta de que o0s casos de
intoleréncia, antes apenas isolados e sem grandes repercussdes, hoje se avolumaram
e ganharam visibilidade publica, conforme demonstram frequentes noticias de
jornais, que os registram em inimeros pontos do Brasil. Em contrapartida, a reagdo a
estes casos, antes timida de algumas poucas vitimas, agora se faz em termos de
processos criminais levados adiante por pessoas fisicas ou instituicdes publicas,
como ONGs e até mesmo a Promotoria Publica (SILVA, 2007).

Partindo desse cendrio intolerante e discriminatério para com os afro-
religiosos, sera analisado o enfrentamento do Poder Judiciario em Sergipe, através
de dois casos emblematicos de afronta a liberdade de crenga e culto.

3 Judicializacéo dos casos de intoleréncia contra as religides de matriz africana

Como dito anteriormente, no ordenamento juridico brasileiro existem
mecanismos de reconhecimento e protecdo da liberdade religiosa como direito
fundamental do ser humano, contudo, estes mecanismos ndo sdo capazes,
isoladamente, de evitar o preconceito e a intolerancia aos afro-religiosos. Urge,
portanto, estabelecer a prevencéo e a coercao destas condutas discriminatorias, bem
como garantir a efetiva reparacdo dos direitos fundamentais destas ditas minorias
religiosas.

Nesse processo de garantia da dignidade humana dos religiosos afro-
brasileiros, de materializacdo dos seus direitos e de reparacdo dos danos sofridos
diante de praticas de intolerancia, surge o Poder Judiciario como um novo
protagonista responsavel por analisar e julgar essa demanda social, uma vez que
temas que antes eram debatidos apenas na seara politica tornaram-se pretensdes
judicializaveis.

Esse fenémeno conhecido como judicializa¢do, para Luis Roberto Barroso,
significa:

Judicializagdo significa que questdes relevantes do ponto de vista
politico, social ou moral estdo sendo decididas, em carater final, pelo
Poder Judiciario. Trata-se, como intuitivo, de uma transferéncia de
poder para as institui¢bes judiciais, em detrimento das instancias
politicas tradicionais, que sdo o Legislativo e o Executivo. Essa
expansdo da jurisdicéo e do discurso juridico constitui uma mudanga
dréastica no modo de se pensar e de se praticar o direito no mundo
romano-germanico. (2011, p. 228-229).
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Para Marques de Lima a atuacdo imperativa dos tribunais em muito se
relaciona com o modelo social de constitucionalismo adotado no Brasil.

A CF de 1988 adota um modelo social de constitucionalismo, sobre o
qual se ergue o Estado. Isto implica dizer que o ordenamento deve
expressar os valores sociais do povo, e a interpretacdo ha de estar
afirmada com o sentimento popular, assegurando a dignidade humana,
o regime de liberdade, os valores da democracia. E o Estado de bem-
estar, no que seja de possivel concretizacéo, posto desejavel. Ai, entra
a funcéo do intérprete, do aplicador da Constituicéo, tornando-a viva,
numa magica que retira seu texto estatico do papel e o transforma na
forca motriz das relag@es juridicas (rectius, constitucionais), politicas,
sociais, econdmicas, etc. (2009, p. 39).

Desde a promulgagdo da Constituicdo de 1988, é crescente o nimero de
litigios envolvendo casos de intolerancia religiosa contra adeptos das religides de
matriz africana. Nesse processo de judicializagdo da religiosidade afro-brasileira,
casos relevantes como a legitimidade ou ndo da imolagéo (sacrificio) de animais nos
rituais religiosos, o cabimento ou ndo do dano moral diante de gestos de violéncia e
intolerancia aos religiosos afro-brasileiros foram enfrentados pelos magistrados nos
diversos Tribunais em nosso pais.

Diante disso, apresentaremos dois casos emblematicos enfrentados pelo
Poder Judiciario de Sergipe, a fim de analisarmos, dentre outros objetivos, se 0
Judiciario é um agente capaz de apresentar a resposta esperada pelas vitimas da
intoleréncia religiosa, principalmente no que se refere ao reconhecimento da
violac&o de direito sofrida.

4 Analise de casos emblematicos de intoleréncia em Sergipe: a¢les penais
movidas contra “Mae Silvania” e “Pai Rivaldino”

O primeiro caso trata da denuncia apresentada pelo Ministério Pablico de
Sergipe em face da Sacerdotisa do Templo Espirita Umbandista S&o Bartolomeu,
Silvania das Virgens dos Santos, processo n° 201188701190, pelo crime de
perturbacdo de sossego, tipificado no artigo 42 do Decreto-Lei n° 3.688/41. O
aludido processo foi conduzido em 12 instancia pelo Juiz de Direito Salvador Melo
Gonzalez, do 1° Juizado Criminal de Nossa Senhora do Socorro.

A referida denlncia decorreu de noticia criminis formulada por Alzimar
Soares Santos, em 28 de outubro de 2010, na 5% Delegacia Metropolitana de
Aracaju, que relatou que a Sacerdotisa Silvania das Virgens, ha varios anos,
perturbava a vizinhanga com a emissdo de som produzido por tambores, palmas e
cantorias entoadas no terreiro de candomblé localizado em sua propria residéncia.
Abaixo trecho da dendncia:
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Consta dos autos que ha varios anos a vizinhanca da denunciada vem
sendo perturbada por som produzido por tambores, cantorias e palmas
produzidos em um terreiro de Candomblé localizado na residéncia da
mesma. N&o suportando mais a perturbacéo do sossego, no dia 28 de
outubro de 2010, o noticiante compareceu a delegacia para noticiar os
fatos, ou seja, o incbmodo causado a toda vizinhanga pela poluicéo
sonora produzida pela denunciada. (BRASIL, 2011, n.p.)

Como elemento probatorio utilizado para sustentar a referida denuncia foi
utilizado um abaixo-assinado subscrito pelos supostos vizinhos da denunciada,
entregue as autoridades policiais pelo Noticiante.

Contrariando a complexidade do caso em questdo, consubstanciada pela
necessidade de dilacdo probatéria para fins de realizacdo de exame pericial, o
Ministério Publico ndo requereu a remessa dos Autos a Justica Comum e entendeu
pelo cabimento imediato da denlncia pela pratica do delito incurso no art. 42,
incisos | e 111 da Lei de ContravencGes Penais. Abaixo, transcri¢do do dispositivo em
comento:

Art. 42. Perturbar alguém o trabalho ou o sossego alheio:

| — com gritaria ou algazarra;

1l — exercendo profissdo incdmoda ou ruidosa, em desacordo com as
prescricdes legais;

111 — abusando de instrumentos sonoros ou sinais acUsticos;

1V — provocando ou ndo procurando impedir barulho produzido por
animal de que tem a guarda:

Pena — prisdo simples, de quinze dias a trés meses, ou multa, de
duzentos mil réis a dois contos de réis.

Em virtude de a pena minima ser inferior a um ano, como também
preencher a denunciada os requisitos estatuidos no art. 89 da Lei de Juizados
Especiais, a Promotora de Justica propds suspensdo condicional do processo por
dois anos, desde que cumpridas as seguintes exigéncias:

1 — Comparecer trimestralmente em juizo para informar acerca de
suas atividades;

2 —Encerrar as praticas sonoras realizadas em sua residéncia com
palmas, abuso de instrumentos sonoros e sinais acusticos;

3 — Efetuar o pagamento de R$ 546,00(quinhentos e quarenta e cinco
reais) que sera pago em 07 (sete) parcelas no valor de R$ 78,00
(setenta e oito reais) cada. O pagamento sera realizado a cada dia 30
do més, iniciando-se no dia 30 de setembro de 2011 e finalizando-se
em 30 de margo de 2012, mediante depdsito judicial na conta
poupanca n® 801241-6, tipo 28, agéncia 056 Banese, em nome do 1°
Juizado Especial Civel e Criminal de Nossa Senhora do Socorro/SE.
Caso o vencimento ocorra em dia ndo Util deverd ser efetuado no
primeiro dia atil subsequente. A beneficiada deverd comprovar nos
autos, cada deposito efetuado. (TJSE, 2011, n.p.).

Em sede de audiéncia, a denunciada aceitou a proposta, comprometendo-se
a cumprir as determinagdes estabelecidas. Ao final, o Juiz recebeu a denincia e logo
em seguida suspendeu o processo, submetendo a Sacerdotisa Silvania das Virgens
dos Santos ao periodo de prova.
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Apo6s decisdo adotada pelo Juiz de Direito Salvador Melo Gonzalez, a Ré,
através de seu advogado, interpds Revisdo Criminal (Processo n° 2012304631),
porém o Desembargador Relator, Luis Anténio Aradjo Mendonga, indeferiu
liminarmente o pedido, sem resolucdo do mérito, por entender que a Ré ndo havia
preenchido os requisitos legais necessarios a interposicdo do recurso, tais como a
existéncia de sentenca penal condenatéria, com transito em julgado.

Assim, ndo foi interposto recurso contra a referida decisdo, de modo que
houve o transito em julgado da sentenga homologatéria de 1% instancia, tornando
definitivos os termos da proposta de suspensdo condicional do processo aceita pela
Denunciada, que estd cumprindo todas as exigéncias estabelecidas pelo Poder
Judiciério, dentre elas o encerramento das atividades do terreiro e 0 pagamento total
da multa imposta.

O caso apresentado demonstra que 0 magistrado, ao concordar com as
condi¢Bes sugeridas pelo Ministério Publico para suspensdo condicional do
processo, em especial o0 encerramento das praticas religiosas com uso de
instrumentos sonoros e de sinais acusticos, desconsiderou o fato de se tratar de um
Templo religioso, que possui direito constitucional & livre manifestagdo de seus
rituais e crencas. Convém ressaltar que em nenhum momento do andamento
processual foi suscitada a necessidade de realizar exame pericial no local do fato, a
fim de confirmar a poluicdo sonora alegada pelo Noticiante.

Ao tomar ciéncia da referida decisdo, a Ouvidoria Nacional de Igualdade
Racial, através do Ouvidor Nacional da Secretaria de Politicas de Promog¢do da
Igualdade Racial — SEPPIR, o Sr. Carlos Alberto Junior, requereu que a Ordem dos
Advogados do Brasil, Seccional Sergipe — OABJ/SE, realizasse parecer opinativo
sobre 0 caso, por entender que a postura do Judiciario sergipano configurou ofensa a
liberdade religiosa e ao direito a igualdade.

A Comissdo de Estudos Constitucionais da OAB/SE, por meio do Processo
n® 15/2012, elaborou andlise sobre o crime de perturbacdo de sossego, suas
caracteristicas e enquadramento legal.

Nesse sentido, importante apresentar a posicdo da Comissdo de Estudos
Constitucionais da OAB/SE, no processo n° 15/2012. Segundo o Relator llzver de
Matos Oliveira:

1) a criacdo e a interpretagdo das leis de combate a poluicdo sonora
devem buscar um ponto de equilibrio entre a protecéo a liberdade
religiosa e a prote¢do ao sossego e salide dos individuos atingidos pela
poluicéo sonora;

2) as leis tém garantido uma posicdo especial aos templos religiosos,
mas, essa posicdo estd sendo ameacada pelas acBes de
inconstitucionalidade impetradas pelo Ministério Publico, alegando
que estdo concedendo tratamento diferenciado a estabelecimentos
religiosos e ndo religiosos, por isso é preciso estabelecer canais de
interlocugdo com o MP;

3) os 6rgaos administrativos e judiciais persistem em igualar Templos
religiosos a estabelecimentos comerciais e ainda exigem alvaras e
outros documentos tipicos dessa forma de empresa;
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4) a legislacdo ambiental de Aracaju deve ser mais especifica e deixar
claro que Templos néo estdo proibidos de entoar seus canticos e tocar
seus instrumentos, e que esse direito ndo estd dentro das
possibilidades de puni¢éo ou multa;

5) é preciso conscientizar os religiosos da necessidade de solicitar o
Alvara estabelecido em lei para comprovar a emissdo dentro dos
limites estabelecidos, essa é uma prova da legalidade da atividade do
Templo;

6) as pericias devem obrigatoriamente subsidiar os processos contra os
Templos religiosos;

7) é preciso deixar claro que na lei municipal aracajuana é garantido
que as atividades dos Templos podem ser realizadas das 22h as 7 da
manhd, desde que dentro dos decibéis legalmente definidos. (OAB,
2012, p. 5-6).

O parecer foi finalizado pelo relator com as seguintes recomendagdes:

1) que seja solicitada ao Ministério Publico do Estado de Sergipe, a
Defensoria Publica do Estado de Sergipe, ao Tribunal de Justiga do
Estado de Sergipe e a Secretaria de Segurancga Publica do Estado de
Sergipe, a criagcdo, em cada um deles, de um Grupo de Trabalho sobre
Racismo Institucional, que tenha a competéncia de, dentro daquele
orgdo: a) averiguar o tratamento dado as pessoas negras e afro-
religiosas e as demandas que envolvam seus direitos, e que estejam ou
estiveram sob apreciacdo desse 6rgdo; b) realizar um diagndstico
sobre o racismo na instituicdo, por meio da aplicacdo de um
questiondrio direcionado aos promotores, defensores, juizes,
delegados, policiais e demais servidores, para identificar possiveis
praticas discriminatdrias contra funcionarios e em relacdo ao publico
por conta se sua cor/raga e crenca religiosa; c) implementar
internamente um Programa de Combate ao Racismo Institucional —
PCRI, nos moldes ja adotados em instituicbes como o Ministério
Publico de Pernambuco; e d) realizar oficinas de capacitagdo para
promotores, defensores, juizes, delegados, policiais e demais
servidores, sobre o combate ao racismo institucional e a¢des nas areas
de educagéo, cultura e religiosidade, seguranca, juventude e saide da
populacéo negra;

2) que a Ordem dos Advogados do Brasil — Seccional Sergipe,
organize e coordene 0 | Seminério sobre combate ao Racismo
Institucional de Sergipe e convoque 0s 6rgdos aqui elencados e a
sociedade civil para participar das atividades, na perspectiva de se
elaborar a Carta de Sergipe contra o Racismo. (OAB, 2012, p. 11-12).

O segundo caso trata das dendncias apresentadas pelo Ministério Publico de
Sergipe em face do Sacerdote Rivaldino Santos, processos n°® 201283500961 e
201383500735, ambos também pelos crimes de perturbacdo de sossego, tipificado
no artigo 42 do Decreto-Lei n° 3.688/41, além da conduta tipica prevista no artigo
32, caput, da Lei n°® 9.605/98 (Lei de Crimes Ambientais). Os aludidos processos
foram conduzidos em 12 instancia pela Juiza de Direito Etodea Oliveira Teles
Moura, do Juizado Especial Civel e Criminal da comarca de Sao Cristovao/SE.

As dendncias decorreram de noticia criminis formulada por José Inécio dos
Santos, na 6% Delegacia Metropolitana de Aracaju, que relatou que o Sacerdote
Rivaldino dos Santos, ha varios anos, perturbava a vizinhanga com a emisséo de som
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produzido por tambores, palmas, gritarias, queima de pdlvoras e matanca de animais
no terreiro de candomblé localizado em sua prépria residéncia. Abaixo trechos das
dendncias:

[-]

2. Consta nas pecas de informag&o inclusas que no dia 23 de julho de
2012, no periodo compreendido entre as 22:00 horas e 04:00 horas da
madrugada, o denunciado RIVALDINO SANTOS perturbou o
sossego alheio da vizinhanga, com gritarias, abusando, ainda, de
instrumentos sonoros e sinais acUsticos.

3. Segundo restou apurado, no dia e horario acima mencionados, o
denunciado RIVALDINO SANTOS, fazendo uso de tambores,
queima de pélvoras e emitindo gritos assustadores, realizou, em sua
residéncia, ritual religioso de candomblé, gerando um barulho
insuportavel, impossibilitando o descanso dos vizinhos, conforme
termos de declaragdes de fls. 05 [...]”

[..]

2. Consta nas pecas de informacéo inclusas que no dia 04 de marco de
2013, neste municipio, no periodo compreendido entre as 13:00 e
22:00 horas, o denunciado RIVALDINO SANTOS perturbou o
sossego alheio da vizinhanga, com gritarias, abusando, ainda, de
instrumentos sonoros e sinais acusticos, além de ter praticado maus-
tratos contra animais;

3. Segundo restou apurado, no dia e horario acima mencionados, o
denunciado, fazendo uso de tambores, queima de pélvoras e emitindo
gritos assustadores, realizou, em sua residéncia, ritual religioso de
candomblé, gerando um barulho insuportavel, impossibilitando o
descanso dos vizinhos, uma vez que ndo ha qualquer tipo de vedagéo
acustica no local, em flagrante ofensa a legislacéo.

4. Restou evidenciado, ainda, que durante o ritual religioso o
denunciado RIVALDINO SANTOS realiza sacrificio de animais, tais
como galinhas e caprinos (bodes).

5. Os maus-tratos perpetrados pelo denunciado sdo notoriamente
atentatorios & integridade fisica dos animais vitimados. E de se
consignar, também, que a fauna, ainda que doméstica, ndo é de
propriedade de ninguém, uma vez que todos os seres integrantes do
meio ambiente, e necessérios ao seu equilibrio, se constituem em bens
de uso comum do povo, conforme estabelece o artigo 225, ‘caput’, do
Texto Maior. Desse texto somente podemos extrair que aqueles que
possuem animais, sejam eles domésticos ou ndo, sdo meros tutores
destes, e ndo proprietarios, que podem realizar qualquer ato em face
dos mesmos, inclusive de crueldade (...)” (SERGIPE, 2013, n.p.)

Como elemento probatério utilizado para sustentar as referidas dendncias
foram utilizados um abaixo-assinado subscrito pelos supostos vizinhos do
denunciado, bem como fotografias (demonstrando partes de animais sacrificados
durante o ritual religioso e visiveis na residéncia do denunciado), entregue as
autoridades policiais pelo Noticiante.

Assim como no primeiro caso, o Ministério Publico ndo requereu a remessa
dos Autos a Justica Comum, contrariando a complexidade do caso que necessitava
de dilacdo probatoria para fins de realizacdo de exame pericial, e entendeu pelo
cabimento imediato das denuncias pela pratica dos delitos incursos no art. 42,
incisos | e 111, da Lei de Contravencdes Penais, bem como da conduta tipica prevista
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no art. 32, caput, da Lei de Crimes Ambientais (“Art. 32. Praticar ato de abuso,
maus-tratos, ferir ou mutilar animais silvestres, domésticos ou domesticados, nativos
ou exdticos”).

Em virtude de a pena minima ser inferior a um ano, como também
preencher o denunciado os requisitos estatuidos no art. 89 da Lei de Juizados
Especiais, 0 Promotor de Justica propds suspensdo condicional do processo por dois
anos, mediante o cumprimento das obrigagdes legais contidas nos incisos 1 a IV do §
1° do referido artigo.

Acatando requerimento da defesa, a Juiza determinou a reuniéo dos feitos,
seguindo os atos processuais nos autos do processo n® 201283500961.

Em sede de audiéncia, diferente do primeiro caso, o denunciado ndo aceitou
a proposta de transacdo penal, nem de suspensdo do processo, 0 que deu ensejo ao
prosseguimento do feito. Oferecida a defesa preliminar e recebidas as dentncias,
apo6s a andlise das preliminares suscitadas, seguiu-se as oitivas das declaragGes
prestadas pelo Noticiante, testemunhas arroladas (acusacéo e defesa) e interrogatério
do denunciado.

Em alegacBes finais, o Ministério Publico requereu a condenagdo de
Rivaldino Santos com incurso nas penas do artigo 42, do Decreto-Lei n° 3.688/41,
por duas vezes, e absolvicdo deste quanto & imputacdo do deito calcado no artigo 32,
caput, da Lei n® 9.605/98.

Em sentenca, a Juiza julgou improcedente a dendncia no que pertine ao
crime do art. 32 da Lei 9.605/98, absolvendo o réu com fulcro no art. 386, 11l do
Cobdigo de Processo Penal, e julgou procedente a pretensdo punitiva no que pertine a
contravencdo capitulada no art. 42, incisos | e Ill, do Decreto-Lei 3.688/41 c/c art.
71 do Codigo Penal, condenando o acusado nas penas ali cominadas. Fixou a pena
em 35 (trinta e cinco) dias multa, arbitrando o valor do dia multa em 1/15 (um
quinze avos) do salario minimo vigente ao tempo do fato, determinando seu
pagamento dentro do prazo de 10 (dez) dias contados do transito em julgado da
sentenca.

Inconformado com a decisdo de 12 Instancia, 0 Réu interp6s Recurso de
Apelacdo (processo de 2° grau n° 201401005473) que aguarda julgamento pela
Turma Recursal do Estado de Sergipe, e que ja tem parecer do Ministério Publico
favordvel & manutencéo da sentenca original.

Diferente do caso de Silvania, a OAB néo foi instada a se manifestar sobre
0s processos movidos contra Rivaldino Santos. Contudo, o caso foi acompanhado
pelo ouvidor da Secretaria de Estado de Direitos Humanos, Elito Vasconcelos, que
se manifestou na imprensa, a época, defendendo a realizagdo de um amplo debate
envolvendo o Poder Judiciario, o Ministério Publico e a Secretaria de Estado da
Seguranca Publica para buscar um entendimento a fim de cultuar o respeito as
manifestacBes afro-religiosas. Na sua visdo, as dentncias formalizadas a policia por
vizinhos de terreiros de candomblé e de outras religifes de matrizes africanas sdo
disfarcadas porque estariam se apegando a aspectos legais relacionados a
perturbagdo do siléncio ou a maus tratos a animais, contudo, “na verdade ¢
intolerancia religiosa”. (INFONET, 2013, n.p.).
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Partindo para a analise do posicionamento do Poder Judiciario adotado nos
casos apresentados, é possivel constatar o reforco a uma politica de exclusdo dos
afro-religiosos, posto que nenhuma das decisBes judiciais adentrou no complexo
conflito entre os preceitos constitucionais que envolvem a liberdade religiosa e a
proibicdo do sossego alheio, fechando os olhos para aspectos processuais relevantes,
como a necessidade de realizacdo de pericia para comprovar que o nivel de decibéis
de fato ultrapassou os limites exigidos em lei, deixando claro o pouco caso do
Judiciario com relacéo ao preconceito sofrido pelos cultos de matriz africana.

Esses casos emblematicos ocorridos recentemente no Estado de Sergipe
servem para confirmar o preconceito e a legitimacdo da intolerdncia para com as
manifestacGes religiosas de origem afro-brasileira. Nesta perspectiva, é possivel
notar que o poder judicidrio acaba por adotar posturas reticentes e timidas diante de
situacBes complexas que afetam diretamente as religides de matriz africana e as suas
praticas.

Os recorrentes episddios de violéncia contra religiosos de matriz afro-
brasileira colocam em pauta a existéncia de questdes ainda ndo resolvidas pelo
Estado Democratico de Direito, relativas ao exercicio pleno das garantias
constitucionais, principalmente no que toca a liberdade de expressdo e consciéncia
religiosa. A perseguicéo religiosa saiu da esfera privada, ganhou a esfera puablica,
virou manchete rotineira e invadiu 0s noticiarios nacionais.

O Poder Judiciério, por assumir o &rduo papel de garantidor dos direitos
fundamentais, precisa enfrentar profundamente, em seus julgados, 0s contornos
racistas, preconceituosos e intolerantes relativos aos negros e religiosos de matriz
africana implicitos nas entrelinhas das a¢@es e peti¢des que visam restringir o direito
a liberdade religiosa e até mesmo impedir o exercicio das manifestagdes litlrgicas
destes religiosos. Todavia, 0s casos aqui relatados demonstram que este
enfrentamento por parte do Judiciario ainda ndo vem acontecendo.

Somente, a partir desse enfrentamento direto dos reais interesses
envolvidos, as decisdes judiciais passardo a representar um forte instrumento de
inclusdo das minorais sociais e de promocao dos direitos humanos.

Surge, entdo, o seguinte questionamento: de que maneira a vitima da
intolerdncia pode obter a restituicdo do reconhecimento social & sua identidade
religiosa? Este direito ainda ndo foi alcancado e essa pergunta urge por uma
resposta.

Um bom exemplo dessa intervencdo judicial positiva, com o devido
enfrentamento dos reais interesses sociais envolvidos, ocorreu (e ocorre) no
tratamento dispensado aos direitos dos casais homoafetivos, em que a efetiva
prote¢do juridica dos direitos fundamentais desta minoria vem sendo garantida pela
atuacdo forte e contundente do Judicidrio. Através da aplicagdo do principio
constitucional da igualdade, vemos que as decisdes judiciais tém atribuido direitos
aos casais homoafetivos a despeito da inexisténcia de lei especifica que tutele seus
interesses (SANTQS, 2011). Contudo, quando se trata do enfrentamento da questao
afro-religiosa, o Judiciario parece estar andando na contramado da prestacdo social
que lhe compete garantir.
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Conclusao

Com base no que foi discutido no presente trabalho, constatou-se que a
Constituicdo Federal de 1988 trouxe significativas contribuicdes para a protecdo do
livre exercicio das crencas e cultos existentes no Brasil, pais laico e democratico.
Aliada a garantia constitucional, encontramos também outros dispositivos
infraconstitucionais, bem como varios outros documentos internacionais dos quais o
Brasil é signatario, todos imbuidos do mesmo objetivo: garantir ampla protecéo ao
direito a liberdade religiosa.

Entretanto, o exercicio pleno deste direito fundamental por parte de
minorias religiosas, a exemplo das religides de matriz africana, encontra sérios
obstaculos em razdo da prética de intolerdncia perpetrada, principalmente, pelos
evangélicos neopentecostais contra os adeptos dessas religides, que sdo perseguidos,
humilhados e afrontados em sua dignidade humana.

Neste cenario, observou-se a necessidade cada vez mais crescente do
enfrentamento perante o judicirio, para fins de garantir e concretizar o pleno
exercicio do direito fundamental dos adeptos das religides afro-brasileiras em
realizar livremente seus cultos e liturgias. Observa-se o processo de judicializagio
de casos embleméticos envolvendo a liberdade religiosa e a intolerancia perante o0s
religiosos afro-brasileiros como ferramenta capaz de promover a inclusdo ou
reforcar ainda mais a exclusdo desses grupos minoritarios, pois as vitimas da
perseguicdo religiosa recorrem aos tribunais com o intuito de obter a efetiva
protecdo e garantia dos direitos que lhes socorrem.

Dividas ndo restam de que o sistema juridico brasileiro dispbe de
dispositivos satisfatdrios para a protecdo e garantia do direito a liberdade religiosa,
entretanto, o que se vé é uma ineficiéncia dos agentes publicos quanto a aplicacéo
efetiva de tais dispositivos protetivos ao caso concreto, pois tendem a desqualificar o
conflito quando este tem como ponto nevralgico a pratica da intolerancia religiosa.
Tal postura causa uma frustracdo de expectativas por parte das vitimas, que passam
a enxergar o Judicidrio como 6érgdo incapaz de solucionar a problematica
envolvendo a intolerdncia e restituir o reconhecimento social & sua identidade
religiosa.

E necessario, portanto, que o Judiciario enxergue a efetiva dimenséo social
que envolve os casos de intolerdncia contra afro-religiosos, e que se revista da
mesma postura que por ele foi assumida quando de sua atuacdo protetiva aos direitos
dos homossexuais, €, por esta via, efetivamente se obter a reversdo desse cenario de
exclusdo e negacdo de direitos civis, resultando na tdo almejada reintegracédo social.
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